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M e g h í v ó

Tisztelt Képviselő-testület!

Rád Községi Önkormányzat Képviselő-testületének rendkívüli ülését, az önkormányzat 7/2010.(X. 28.) számú rendelete (Szervezeti és Működési Szabályzat) 16. § (1) bekezdés a) pontja szerinti jogkörömben eljárva, továbbá figyelemmel a 9. §-ra, összehívom

2012. március 14-én (szerdán) 16 órára

a Rádi Polgármesteri Hivatal tanácskozó termébe.

Napirendi javaslat:

A szennyvízcsatorna közműberuházás közbeszerzési eljárása
Előterjesztő: Lieszkovszki Gábor polgármester

Rád, 2012. március 12. 

     Lieszkovszki Gábor 

                                                                                              polgármester

E l ő t e r j e s z t é s 

– sürgősségi javaslattal – 

a 2012. március 14-i rendkívüli képviselő-testületi ülésre

A szennyvízcsatorna közműberuházás közbeszerzési eljárása
Tisztelt Képviselő-testület!

Rád Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a 2012. március 08-i rendes képviselő-testületi ülésen tájékoztatást kapott arról, hogy a szennyvízcsatorna közműberuházás ajánlattételi felhívására benyújtott három kiviteli ajánlatot a Nemzeti Fejlesztési Ügynökség Közbeszerzési Felügyeleti Főosztálya (KFF) áttekintette és észrevételeit 2012. február 24-én megküldte. 
A bekért és elmaradt hiánypótlások miatt – figyelemmel a KFF ajánlására is – a Rádi Önkormányzat Közbeszerzési Bizottsága az alábbi javaslatokat tette:

Javasolta, hogy a Képviselő-testület, mint ajánlatkérő mindhárom ajánlattevő ajánlatát a Kbt. 88. § (1) bekezdés e) és f) pontjai értelmében nyilvánítsa érvénytelenné.
Javasolta továbbá, hogy a Képviselő-testület a közbeszerzési eljárást nyilvánítsa eredménytelenné a Kbt. 92. § b) pontja alapján tekintettel arra, hogy az eljárásban kizárólag érvénytelen ajánlatokat nyújtottak be. 

Végül javasolta, hogy a Képviselő-testület minél előbb döntsön az új ajánlattételi felhívásról, hogy az új közbeszerzési eljárás megindulhasson.  

Mindezek alapján a Rád község szennyvízelvezetése és szennyvíztisztítása építési szerződés (azonosító szám: KMOP-3.3.1/A-10-2010-0001) tárgyú közműberuházással összefüggésben (Hirdetmény iktatószáma: K.É. 33651/2011) javasolom 

a benyújtott ajánlatok érvénytelenné, 

a közbeszerzési eljárás eredménytelenné nyilvánítását, és 
a a GRESS-ING Területfejlesztési Mérnökiroda Kft. hivatalos közbeszerzési tanácsadó szervezet utasítását, hogy a közbeszerzési eljárás felhívását és dokumentációját az új jogszabályoknak megfelelően módosítsa és az eljárást megindító felhívást a Közbeszerzési Értesítőben közzététel céljából adja fel.  

Rád, 2012. március 12.









Lieszkovszki Gábor









      polgármester

Határozati javaslatok:
…./2012.(III.14.) számú határozat

Rád Községi Önkormányzat Képviselőtestülete az Építési szerződés: Rád község szennyvízelvezetése és szennyvíztisztítása (azonosító szám: KMOP-3.3.1/A-10-2010-0001). Hirdetmény iktatószáma: K.É. 33651/2011 közbeszerzési eljárásban, mint ajánlatkérő az alábbi Ajánlattevők ajánlatát a Kbt. 88. § (1) bekezdés e) és f) pontjai alapján érvénytelennek nyilvánítja, az érvénytelenségi okokat az Összegezés az ajánlatok elbírálásáról elnevezésű irat tartalmazza:
· Magyar Közműépítő Konzorcium;
· Relid Bau Közműépítő Kft. és ROK-LA Építőipari Szolgáltató Kft.;
· ETOILE Első Német – Magyar Szolgáltató Kft. és EMKÉP Első Magyar Közműépítő, Építőipari, Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.
Határidő:
2012. március 14. 

az ajánlattevők értesítésére: 2012. március 23.

Felelős:
Lieszkovszki Gábor polgármester és 

GRESS-ING Területfejlesztési Mérnökiroda Kft.

…/2012.(III.14.) Kt. sz. Határozat

Rád Községi Önkormányzat Képviselőtestülete az Építési szerződés: Rád község szennyvízelvezetése és szennyvíztisztítása (azonosító szám: KMOP-3.3.1/A-10-2010-0001). Hirdetmény iktatószáma: K.É. 33651/2011 közbeszerzési eljárást, a Kbt. 92. § b) pontja alapján eredménytelenné nyilvánítja, tekintettel arra, hogy az eljárásban kizárólag érvénytelen ajánlatokat nyújtottak be.
Határidő:
2012. március 14. 

az ajánlattevők értesítésére: 2012. március 23.

Felelős:
Lieszkovszki Gábor polgármester és 

GRESS-ING Területfejlesztési Mérnökiroda Kft.

…/2012.(III.14.) Kt. sz. Határozat

Rád Községi Önkormányzat Képviselőtestülete utasítja a GRESS-ING Területfejlesztési Mérnökiroda Kft. hivatalos közbeszerzési tanácsadó szervezetet, hogy Rád község szennyvízelvezetése és szennyvíztisztítása (azonosító szám: KMOP-3.3.1/A-10-2010-0001). közbeszerzési eljárás felhívását és dokumentációját az új jogszabályoknak megfelelően módosítsa és az eljárást megindító felhívást a Közbeszerzési Értesítőben közzététel céljából adja fel.  

Határidő:
2012. március hónap

Felelős:
Lieszkovszki Gábor polgármester és 

GRESS-ING Területfejlesztési Mérnökiroda Kft.

7. melléklet a 14/2010. (X. 29.) NFM rendelethez 

Összegezés az ajánlatok elbírálásáról

1. Az ajánlatkérő neve és címe: Rád Község Önkormányzata, 2613 Rád, Petőfi út 11.  
2. A közbeszerzés tárgya és mennyisége: 

Tárgya: Építési szerződés: Rád község szennyvízelvezetése és szennyvíztisztítása (azonosító szám: KMOP-3.3.1/A-10-2010-0001).
Mennyisége: Az építési beruházás főbb műszaki tartalma az alábbi:

Tisztítótelep hatásfoka:

- Qd átlag: 150 m3/d

- Qh csúcs: 15 m3/h

Átemelők száma: 5 db

Házi bekötések száma: 577 db

Csatorna folyóméter hossz:

- gravitációs csatorna összesen: DN200 KG-PVC 11.400,5 fm; DN160 KG-PVC (bekötővezeték) 4.482,5 fm

- szennyvíz nyomott vezetékek összesen: 1.186 fm (részletezve: D90 KPE 438,5 fm; D75 KPE 591 fm; D60 KPE 118,5 fm; D32 KPE 38 fm)

Technológiai vezetékek:

- szennyvíztelepi belső nyomott vezetékek összesen: 8,5 fm D90 KPE

- szennyvíztelep ivóvízellátása nyomott vezetékkel összesen: 685 fm D90 KPE

A kivitelezési dokumentáció Létesítményjegyzéke tartalmaz 98 db házi bekötést, melynek kivitelezése nem tartozik jelen építési beruházás műszaki tartalmához, így Ajánlatkérő erre nem kér ajánlatot.

A csatornahálózat és a tisztítótelep megvalósítása műszaki egységet képező zöldmezős beruházás, amely összehangolt, koordinált előrehaladást igényel, ezért részekre történő ajánlattételre lehetőség nem biztosítható.
3. A választott eljárás fajtája: A Kbt. Harmadik Rész VI. fejezet szerinti nemzeti értékhatárokat elérő értékű közbeszerzésekre vonatkozó általános egyszerű közbeszerzési eljárás.

4. a) Eredményes volt-e az eljárás: Nem.  

b)* Eredménytelen eljárás esetén az eredménytelenség indoka, továbbá a Kbt. 92. §-ának c) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-ának (1) bekezdése szerinti indokolás: A közbeszerzési eljárás a Kbt. 92. § b) pontja alapján eredménytelen, az eljárásban kizárólag érvénytelen ajánlatokat nyújtottak be. 

c)* Az eredménytelen eljárást követően indul-e új eljárás: Igen.  

5. A benyújtott ajánlatok száma (rész-ajánlattételi lehetőség esetén részenként): 3 (három) 

6. a) Az érvényes ajánlatot tevők neve, címe és ajánlatuknak a bírálati szempont - az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, illetőleg elemei (rész-ajánlattételi lehetőség esetén részenként): -
b)** Az a) pont szerinti ajánlatok értékelése a következő táblázatba foglalva (rész-ajánlattételi lehetőség esetén részenként): 
(A táblázatnak az ajánlattevők nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalára az adott ajánlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot,jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal kialakított szorzatát kell beírni.) 

c)** Az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén a ponthatár megadása: Az alsó határ 1, a felső határ 100 pont. 
d)** Az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén annak a módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 

Ajánlatkérő az „Ajánlati Ár (nettó Ft-ban)”, a „Késedelmi kötbér (Ajánlati Ár %-a/naptári nap, min. Ajánlati Ár 0,1%-a, max. 0,7%-a)”, a „Megvalósítás időtartama (a Kezdési Időponttól számítva, naptári napban)” részszempontok esetében „az összességében legelőnyösebb ajánlat kiválasztása esetén alkalmazható módszerekről és az ajánlatok elbírálásáról” szóló, a Közbeszerzések Tanácsa 2/2004. számú módosított ajánlása (megjelent a Közbeszerzési Értesítő, a Közbeszerzések Tanácsa Hivatalos Lapja KÉ. 2010. évi 152. számában, 2010. december 22.) III.A.1.b) pont alapján az arányosítás elvét alkalmazza az alábbiak szerint:

Az Ajánlati Árat illetően a legalacsonyabb érték a legkedvezőbb, az Ajánlatkérő a legalacsonyabb Ajánlati Árra a maximális pontot (100 pont) adja, a többi ajánlatra pedig a legkedvezőbb tartalmi elemhez viszonyítva fordítottan arányosan számolja ki a pontszámokat:

A legjobb/A vizsgált * (100-1) + 1.

A Késedelmi kötbér esetén a magasabb érték a kedvezőbb, ezért a legmagasabb ajánlati elem kapja a maximális pontot, a többi ajánlat az alábbi képlet alapján kerül pontozásra: A vizsgált/A legjobb * (100-1) + 1.

Amennyiben az ajánlatban vállalt késedelmi kötbér mértéke eléri vagy meghaladja az Ajánlati Ár 0,7%-át, úgy az Ajánlattevő a pontszám felső határát, azaz a 100 pontot kapja. Tehát e maximális vállalás felett nem adható többletpont, hanem egységesen 100 pont adható.
Az Ajánlati Ár 0,1%-ánál alacsonyabb késedelmi kötbér megajánlást tartalmazó ajánlat érvénytelen [Kbt. 57. § (8) bekezdés].

A Megvalósítás időtartamát illetően a legalacsonyabb érték a legkedvezőbb, az Ajánlatkérő a legrövidebb megvalósítási időtartamra a maximális pontot (100 pont) adja, a többi ajánlatra pedig a legkedvezőbb tartalmi elemhez viszonyítva fordítottan arányosan számolja ki a pontszámokat: A legjobb/A vizsgált * (100-1) + 1.

Ajánlatkérő a pontszámok kialakításánál a kerekítés általános szabályait alkalmazza, két tizedes jegy pontossággal. Ajánlatkérő előírja, hogy a fenti bírálati részszempontokra vonatkozó megajánlások csak pozitív értékek lehetnek, nulla és negatív érték nem ajánlható meg, a nulla vagy negatív megajánlást tartalmazó ajánlat érvénytelen.
7. Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 

Ajánlattevő sorszáma: 1.

Ajánlattevő neve: Relid Bau Közműépítő Kft. 
Kapcsolattartó neve: Loch Ferenc 

Ajánlattevő címe: 1164 Budapest, Lassú u. 1.  

Ajánlattevő telefonszáma: 06-1/400-1128

Ajánlattevő telefaxszáma: 06-1/400-1128

Ajánlattevő elektronikus levélcíme (e-mail): relidbau@t-online.hu  
Ajánlattevő neve: ROK-LA Építőipari Szolgáltató Kft. 

Kapcsolattartó neve: Németh László 

Ajánlattevő címe: 1164 Budapest, Fenőkő u. 2/b.  

Ajánlattevő telefonszáma: 06-1/400-0798

Ajánlattevő telefaxszáma: 06-1/402-0695

Ajánlattevő elektronikus levélcíme (e-mail): rokla@enternet.hu
Az érvénytelenség indoka:

Ajánlatkérő 2012. március 1-én hiánypótlásra hívta fel Ajánlattevőt 2012. március 6-án 12:00 órai határidővel. Ajánlattevő határidőben nem nyújtott be hiánypótlást. 

Ajánlattevő ajánlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapján érvénytelen az alábbi okokból:

1. F. T. szakember önéletrajza alapján összesen 42 hónap gyakorlatot igazolt, mint felelős műszaki vezető vízgazdálkodási építmények területén.
2. Sz. I. szakember önéletrajza alapján 35 és 1/3 hónap gyakorlatot igazolt, mint felelős műszaki vezető vízgazdálkodási építmények területén.

Az ajánlattételi felhívás III.2.3) pont MSZ3 alpontja alapján:

A szakmai önéletrajzból egyértelműen ki kell derülnie azoknak az adatoknak, információknak és minden olyan feltételnek, melyet a szakemberek vonatkozásában az alkalmassági minimumkövetelmények előírnak. 
Tekintettel arra, hogy az önéletrajzokból a felelős műszaki vezetőként vízgazdálkodási építmények területén teljesített 60 hónap és 36 hónap szakmai gyakorlat nem derül ki, így Közös Ajánlattevők nem igazolták az ajánlattételi felhívás III.2.3) pont MSZ3 alpontjában foglalt minimumkövetelmények teljesítését.  
Ajánlattevő sorszáma: 2.

Ajánlattevő neve: Magyar Közműépítő Konzorcium
Kapcsolattartó neve: Rikker Tibor

Ajánlattevő címe (székhelye, lakcíme): 2016 Leányfalu, Móricz Zs. út 34.  

Ajánlattevő telefonszáma: 1/270-3821

Ajánlattevő telefaxszáma: 1/238-0570 

Ajánlattevő elektronikus levélcíme (e-mail): terra21@terra21.hu 

Konzorcium vezető tag neve: Terra-21 Kft.

Ajánlattevő címe (székhelye, lakcíme): 2016 Leányfalu, Móricz Zs. út 34.  

Ajánlattevő telefonszáma: 1/270-3821

Ajánlattevő telefaxszáma: 1/238-0570 


Konzorciumi tag neve: Duviép 2000 Kft. 

Ajánlattevő címe (székhelye, lakcíme): 8000 Székesfehérvár, Bakony u. 6.  

Ajánlattevő telefonszáma: 22/385-008, 22/316-237

Ajánlattevő telefaxszáma: 22/385-008, 22/506-006 

Az érvénytelenség indoka:

Ajánlatkérő 2012. március 1-én hiánypótlásra hívta fel Ajánlattevőt 2012. március 6-án 12:00 órai határidővel. Ajánlattevő határidőben nem nyújtott be hiánypótlást. 

Ajánlattevő ajánlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapján érvénytelen az alábbi okokból:

1. R. T. szakember önéletrajza nem tartalmazza azt, hogy a sorolt referenciamunkák közül melyikben látott el FMV feladatokat, így nem állapítható meg a 60 hónap gyakorlat felelős műszaki vezetőként vízgazdálkodási építmények területén.

2. R. J. szakember önéletrajza csak részben tartalmaz dátumokat, így nem állapítható meg a 60 hónap gyakorlat felelős műszaki vezetőként vízgazdálkodási építmények területén. Továbbá kérjük, hogy csatolják a szakember felelős műszaki vezetői jogosultságának megszerzése időpontjára vonatkozó igazolásokat (kamara, vagy egyéb hatóság névjegyzékbe vételéről szóló határozata).
Az ajánlattételi felhívás III.2.3) pont MSZ3 alpontja alapján:

A szakmai önéletrajzból egyértelműen ki kell derülnie azoknak az adatoknak, információknak és minden olyan feltételnek, melyet a szakemberek vonatkozásában az alkalmassági minimumkövetelmények előírnak. 
Tekintettel arra, hogy az önéletrajzokból a felelős műszaki vezetőként vízgazdálkodási építmények területén teljesített 60 hónap szakmai gyakorlat nem derül ki, így Közös Ajánlattevők nem igazolták az ajánlattételi felhívás III.2.3) pont MSZ3 alpontjában foglalt minimumkövetelmények teljesítését. Ajánlattevő nem igazolta, hogy rendelkezik legalább 1 fő felelős műszaki vezetővel, aki a jogosultság megszerzését követően legalább 60 hónap szakmai gyakorlattal rendelkezik felelős műszaki vezetőként vízgazdálkodási építmények területén.
Ajánlattevő sorszáma: 3.

Ajánlattevő neve: ETOILE Első Német – Magyar Szolgáltató Kft.
Kapcsolattartó neve: Katona Tibor

Ajánlattevő címe: 2724 Újlengyel, Határ út 12.

Ajánlattevő telefonszáma: 06-30-645-2069

Ajánlattevő telefaxszáma: 06-27-334-248

Ajánlattevő elektronikus levélcíme (e-mail): etoile77@invitel.hu   

Ajánlattevő neve: EMKÉP Első Magyar Közműépítő, Építőipari, Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.

Kapcsolattartó neve: Giltner Attila Gábor

Ajánlattevő címe: 2151 Fót, Orgona u. 8290/3 hrsz. 

Ajánlattevő telefonszáma: 06-20-779-5744

Ajánlattevő telefaxszáma: 06-1-325-5953

Ajánlattevő elektronikus levélcíme (e-mail): info@futam.hu 

Az érvénytelenség indoka:

I. Ajánlatkérő 2012. január 27-én hiánypótlásra hívta fel Közös Ajánlattevőket, tekintettel arra, hogy Közös Ajánlattevők nem igazolták, hogy legalább egyikük, vagy bármelyik alvállalkozójuk rendelkezik a 2008. évben legalább 400.000.000,- Ft teljes árbevétellel.
Közös Ajánlattevők közölték, hogy álláspontjuk szerint az együttes megfelelés ezen alkalmassági minimumkövetelmény esetében úgy értelmezendő, hogy az egyes árbevétel adatok összeadásával együttesen kapott érték meghaladja a 400.000.000,- Ft értéket. 

Ajánlatkérő – hivatkozással a Közbeszerzési Döntőbizottság D.695/18/2011 sz. határozatára – nem tartja elfogadhatónak az egyes árbevétel adatok összeadását. Az együttes megfelelés jelen alkalmassági feltétel esetén úgy értelmezendő, hogy Közös Ajánlattevők valamelyikének, vagy az igénybe venni kívánt alvállalkozók valamelyikének egymagában igazolnia kell a megkívánt 400.000.000,- Ft teljes nettó árbevétel teljesítését.

A fenti értelmezést támasztja alá a Kbt. 66. § (2) bekezdése is, melyben a jogalkotó külön árbevételt határoz meg az ajánlattevő és az alvállalkozó vonatkozásában az alkalmasság megállapításához.

Közös Ajánlattevők a fentiek alapján nem igazolták, hogy rendelkeznek a 2008. évben legalább 400.000.000,- Ft teljes árbevétellel. Az ajánlat nem felel meg az ajánlattételi felhívás III.2.2) pont GP3. A) alpontjában meghatározott alkalmassági minimumkövetelménynek.   

Így az ajánlat a Kbt. 88. § (1) bekezdés e) pontja alapján érvénytelen.   
II. Ajánlatkérő 2012. március 1-én hiánypótlásra hívta fel Ajánlattevőt 2012. március 6-án 12:00 órai határidővel. Ajánlattevő határidőben nem nyújtott be hiánypótlást. 

Ajánlattevő ajánlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapján érvénytelen az alábbi okokból:

1. Az Innoszer Kft. tíz százalék feletti alvállalkozó által becsatolt bankigazolás nem tartalmazza az AF GP1. pontjában megfogalmazott előírást arra vonatkozóan, hogy az alvállalkozó számlájával kapcsolatban bírósági végrehajtás van-e folyamatban, vagy nincs folyamatban.
2. A. P. szakember nem ajánlattevő alkalmazottja, a Kbt. alapján alvállalkozónak minősül, így a Kbt. 71. § (1) bekezdés d) pontja szerint szükséges bevonni a szerződés teljesítésébe.
Közös Ajánlattevők nem jelölték meg a szakembert a Kbt. 71. § (1) bekezdés d) pontja szerinti alvállalkozóként.
3. B. P. szakember nem ajánlattevő alkalmazottja, a Kbt. alapján alvállalkozónak minősül, így a Kbt. 71. § (1) bekezdés d) pontja szerint szükséges bevonni a szerződés teljesítésébe.
Közös Ajánlattevők nem jelölték meg a szakembert a Kbt. 71. § (1) bekezdés d) pontja szerinti alvállalkozóként. 
4. S. P. P. szakember nem ajánlattevő alkalmazottja, a Kbt. alapján alvállalkozónak minősül, így a Kbt. 71. § (1) bekezdés d) pontja szerint szükséges bevonni a szerződés teljesítésébe.
Közös Ajánlattevők nem jelölték meg a szakembert a Kbt. 71. § (1) bekezdés d) pontja szerinti alvállalkozóként.
5. A. P. szakember önéletrajza alapján összesen 8 hónap 18 nap gyakorlatot igazolt, mint felelős műszaki vezető vízgazdálkodási építmények területén.
Az ajánlattételi felhívás III.2.3) pont MSZ3 alpontja alapján:

A szakmai önéletrajzból egyértelműen ki kell derülnie azoknak az adatoknak, információknak és minden olyan feltételnek, melyet a szakemberek vonatkozásában az alkalmassági minimumkövetelmények előírnak. 
Tekintettel arra, hogy az önéletrajzból a felelős műszaki vezetőként vízgazdálkodási építmények területén teljesített 36 hónap szakmai gyakorlat nem derül ki, így Közös Ajánlattevők nem igazolták az ajánlattételi felhívás III.2.3) pont MSZ3 alpontjában foglalt minimumkövetelmények teljesítését. Ajánlattevő nem igazolta, hogy rendelkezik legalább 1 fő szakági építésvezetővel, aki a jogosultság megszerzését követően legalább 36 hónap szakmai gyakorlattal rendelkezik felelős műszaki vezetőként vízgazdálkodási építmények területén.
8. a) Eredményes eljárás esetén a nyertes ajánlattevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: -
b)* A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: - 
9.* A szerződés teljesítéséhez a közbeszerzés értékének tíz százalékát meghaladó mértékben igénybe venni kívánt alvállalkozó/k neve és címe, továbbá a közbeszerzésnek az a része, amelyben az alvállalkozó/k közreműködik/közreműködnek: -
a) A nyertes ajánlattevő ajánlatában: - 

b) * A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: - 
10.* A közbeszerzésnek az a része, amelyre az ajánlattevő a közbeszerzés értékének tíz százalékát meg nem haladó mértékben szerződést köthet: -  
a) A nyertes ajánlattevő ajánlatában: -
b) * A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: - 

11.* Hirdetmény nélküli tárgyalásos eljárás esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése: -
12. a) A szerződéskötési tilalmi időszak [Kbt. 99. § (3) bekezdés] kezdőnapja: 
b) A szerződéskötési tilalmi időszak [Kbt. 99. § (3) bekezdés] utolsó napja: 
13.* Egyéb információk: - 

14.* Hivatkozás az előzetes összesített tájékoztatóra, illetőleg az időszakos előzetes tájékoztatóra és közzétételének napja: -

15. Hivatkozás az eljárást megindító hirdetményre, illetőleg felhívásra és közzétételének/megküldésének napja: 
Ajánlatkérő az ajánlattételi felhívást 2011. december 28-án adta fel a Közbeszerzési Értesítőben, mely hirdetmény 2012. január 4-én a Közbeszerzési Értesítő 2012/1. számában jelent meg 33651/2011 iktatószám alatt.     

16. Az eredményhirdetés, illetőleg az ajánlatok elbírálásáról szóló összegezés megküldésének időpontja:
Ajánlatkérő az ajánlatok elbírálásáról készített összegezést 2012. március 14-én küldi meg. 
17. Az összegezés elkészítésének időpontja: 2012. március 6.
18.* Az összegezés javításának indoka: - 

Rád, 2012. március 14.

